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OKTATASPOLITIKAI KOALICIOK

Halasz Gabor

Orszagos Kozoktatasi Intezet

Az az er6tér, melyben az oktataspolitika formalodik, tobbféle dimenzid mentén raj-
zolddhat ki. Feltételezésiink az, hogy minden iddszakra jellemz6 egy-két olyan, meg-
hataroz6 stlyu oktataspolitikai kérdés, amely a leginkdbb megosztja a politikaalakito
erdket és a kdzvéleményt, s amelynek a megvalaszolasaban a kolonbdzo politikai erék
kozott vita vagy megegyezés alakulhat ki. E kérdések alapjan rajzolodnak ki az oktatas-
politikai eréteret meghatarozé dimenziok.

Korabbi elemzésekben egy-egy korszak oktatasligyi vitait, az ezekkel kapcsolatos
dokumentumokat, irott vagy szoébeli megnyilvanulasokat elemezve probaltunk felrajzol-
ni olyan dimenzidkat, melyek mentén az oktataspolitikat formalé erdk egymashoz ko-
zeledhetnek vagy egymastdl tavolodhatnak (Halasz, 1984, 1988).

Az alabbiakban egy olyan modellt szeretnénk bemutatni, amely arra tesz kisérletet,
hogy jelezze, milyen dimenziok mentén, milyen fajta oktataspolitikai koaliciok ala-
kulhatnak ki a politikai rendszervaltast kovetéen a 90-es évek Magyarorszagan. Ezittal
nem politikai deklaraciok vagy kormanyzati dokumentumok alapjan tesziink kisérletet a
modell felvazolasara, hanem egy kozvéleménykutatas adatai alapjan'.

Csoportképzo dimenziok

Az adatokon végzett kiillonbdzo tobbvaltozos elemzések alapjan két olyan jellegzetes
dimenzio rajzolodott ki, amelyek mentén az embereknek az oktatassal kapcsolatos elva-
rasai és véleményei a leginkabb megoszlanak.

Az egyik dimenziot modern—tradicionalis tengelynek nevezhetjiik. A tradicionalis el-
varasoknak tekintjiikk a nemzeti hagyomanyok megérzésével, a nemzeti szolidaritasra,
erkdlcsos életre és rendre neveléssel, illetve a vallasos neveléssel kapcsolatos elvara-
sokat. Ezzel szemben modern elvarasoknak tekintjiik az egyéni kibontakozassal, a tudo-
manyos ismeretek megszerzésével, az idegen nyelvek tanuldsaval vagy a tovabbta-
nulassal kapcsolatos elvarasokat. E dimenzi6 az, aminek a mentén a vizsgalt sokasag vé-

LA kozvéleménykutatast a Miivelodési és Kozoktatasi Minisztérium megbizasabol az Oktataskutatd Intézet

és a SZOCIO-REFLEX Kozvéleménykutatd KFT végezte 1990 majusaban. Az 1000 f6s minta életkor, isko-
lai végzettség és lakohely szerint repre-zentalja a 18-70 éves koru magyar lakossagot.
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leménye a legerdsebben szorodik, amelyet tehat ugy tekinthetiink, mint az oktataspoliti-
kai polarizalddas egy potencialis tengelyét.

A masik dimenziot szelektiv—egalitarius tengelynek nevezhetjiikk. Egalitariusnak te-
kintjiikk az olyan oktatassal kapcsolatos attitlidoket, melyekre a kiilonb6zo képességii
gyermekek eltérd szinvonali iskolakba kiildésének az elutasitasa, a hosszu ideig tarto,
egységes allami iskolazas melletti allasfoglalas jellemzé. A vélemények e dimenzid
mentén is rendkiviil erésen szoérédnak, igy ez is az oktataspolitika egyik legfontosabb
polarizal6 tengelyévé valhat.

A rendelkezésiinkre allo adatok alapjan ennek megfelel6en két attitlidvaltozot konst-
rualtunk. Az egyik (,, TRADICIONALITAS”) a modern—tradicionalis tengelyen, a masik
(,SZELEKTIVITAS”) pedig a szelektiv—egalitarius tengelyen méri az egyének oktatas-
sal kapcsolatos attitiidjeit. A két attitlidvaltozo értékét egyéb valtozok értékeinek az egy-
szerl Osszeadasabol nyertiik. Az egyes valtozok azonos sullyal vettek részt az adott atti-
tiidvaltozé kialakitasaban. A ,, TRADICIONALITAS” valtozo értékét tiz valtozod alaki-
totta ki, a ,, SZELEKTIVITAS” értékét pedig hat valtozo.

Azt, hogy valaki hol helyezkedik el a ,, TRADICIONALITAS” tengelyen, azzal mér-
tiik, hogy milyen tipusu feladatok teljesitését varja el az iskolatol. Elére nyomtatott kar-
tyakon husz olyan feladatot tettiink a megkérdezettek elé, melyek teljesitése az iskolatol
elvileg elvarhatd. A megkérdezetteket arra kértiik, hogy rakjak sorrendbe a feladatokat
azok fontossaga szerint. Az ilymodon keletkezett rangsor élére keriiltek a legfontosabb-
nak, aljara a legkevésbé fontosnak tartott feladatok. A tobbvaltozos elemzések azt mutat-
tak, hogy a vélemények két jellegzetes feladatcsoport mentén szérdodnak legerdsebben:
(a) tradicionalis értékekhez kotddo feladatok, mint a vallasos nevelés, a magyar nemzeti
hagyomanyok megismertetése, a tisztességre, erkdlcsre nevelés, a rendre, fegyelemre ne-
velés €és a haza szeretetére valod nevelés; (b) modern értékekhez kot6do feladatok, mint
az egyéni képességek fejlesztése, a gondolkodas, az értelem fejlesztése, a tudomanyos
ismeretek atadasa, idegen nyelvek megtanitasa, felkészités a tovabbtanulasra. Azok, akik
az elobbi feladatcsoportot valasztottdk magasabb, azok pedig, akik az utobbit, alacso-
nyabb pontértéket kaptak a ,, TRADICIONALITAS” skélan.

Azt, hogy valaki hol helyezkedik el a .SZELEKTIVITAS” skélan, a kévetkez8k ha-
taroztak meg:

a) Novelte e valtozo értékét, ha arra a kérdésre, hogy ,,On szerint hany éves kortol
kellene a tanulokat tudasuk, képességeik, érdeklddésiik alapjan kiilonvalasztani, és kii-
16nbo6z6 iskoldkba jaratni?” a megkérdezett 14 éves vagy az feletti életkort jelolt meg, és
csokkentette, ha az alattit adott meg;

b) Novelte e valtozo értékét, ha a megkérdezett az atlagosndl fontosabbnak tartotta
azt, hogy az allam pénzt koltson a hatranyos helyzeti tanulok tamogatasara, és csokken-
tette, ha az atlagnal kevésbé fontosnak tartotta azt;

c) Végiil a megkérdezetteknek az alabbi négy allitaspar koziil kellett kivalasztaniuk
azt, amelyiket magukhoz kozelebb allonak gondolnak (valamennyinél a masodik valasz-
tasa novelte, az els6é csokkentette a SZELEKTIVITAS” viltoz6 értekét): (1) ,,A gye-
rekeket képességeik és tudasuk alapjan minél elobb a nekik legmegfelelébb iskolaba kell
adni” — ,,Az a jo, ha a gyerekek képességeiktdl és tudasuktol fiiggetleniil minél hosszabb
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ideig egy iskoldban tanulnak™; (2) ,,A sziilonek joga van arra, hogy a gyerekét abba az
iskoldba irassa be, amelyiket a legjobbnak talalja” — ,,Minden sziil6 abba az iskolaba ad-
ja a gyermekét, amelynek a korzetébe tartozik, kiilonben a kivaltsdgosok gyerekei kertil-
nek a jobb iskolakba”; (3) ,,Az a jo, ha minden iskola maga valasztja meg azt, hogy mi-
lyen tankonyvekbdl, hogyan tanit” — ,,Az a jo, ha az iskolak kozpontilag eldirt tankony-
vekbdl egységesen ugyanazt tanitjak”; (4) ,,A tehetségesek szamara kiilon iskolakat kell
nyitni, mert csak igy bontakoztathatjak ki képességeiket” — ,,A tehetségesek szamara
nem szabad kiilon iskolakat nyitni, mert ez sérti a tarsadalmi igazsagossagot™.

A ,TRADICIONALITAS” és a ,,SZELEKTIVITAS” attitiidvaltozok nem teljesen
fiiggetlenek egymastol. A kozottiik 1évé enyhe korrelacidt az okozza, hogy mindkettot
befolyasolja az egyén tarsadalmi helyzete, azaz iskolai végzettsége, foglalkozasa és jo-
vedelme, amennyiben az alacsonyabb tarsadalmi helyzetben 1évokre inkabb az
egalitarius, mint a tradicionalis attitiid a jellemzd.

A kutatasi eredmények igazoljak azt az ismert tételt, hogy az embereknek az ok-
tatassal kapcsolatos attitiidjeit €s elvarasait elsGsorban osztaly-, illetve réteghelyzetiik
befolyasolja. Az oktatdssal kapcsolatos elvarasokban vilagosan leképezddik a tarsadalom
rétegszerkezete, ez azonban, ugy tlnik inkdbb a modernség-tradicionalitas tengelyen fe-
jezddik ki, mint a szelektivitas-egalitarianizmus tengelyen. Mas szoval, a réteghelyzet
erdsebben befolyasolja azt, hogy az embereknek tradicionalis vagy modern tartalmi
elvarasaik vannak az oktatdssal szemben, mint azt, hogy szelektiv vagy egalitarius
politikat tdmogatnak. Ez minden bizonnyal valtozik majd akkor, ha az isko-
laszerkezetben és az egyéb szelekcids mechanizmusokban olyan valtozasok kdvetkeznek
be, amelyek az emberek szamara nyilvanvalova teszik e mechanizmusoknak az egyes
rétegek helyzetére gyakorolt hatasat.

Az oktataspolitika erétere és a preferencia-tipusok

Ha a két tengelyen elfoglalt poziciojuk szerint jellemezziik a megkérdezetteket, akkor
négy oktataspolitikai preferencia-tipus jelenik meg el6ttiink (1. abra).

A tengelyek kozéppontjat az adott valtozo atlaga adja. igy a ,,TRADICIONALITAS”
tengely baloldalara, azaz a ,,modern” tipusba azok keriiltek, akikre az atlagnal kevésbé
jellemzo a tradiciondlis elvardsrendszer, a jobboldalara pedig azok, akikre az atlagnal
jobban. Ugyanigy az ,,SZELEKTIVITAS” tengelynek a metszéspont feletti részére azok,
akikre az atlagosnal szelekciopartibb, a metszéspont alatti részére pedig azok, akikre az
atlagosnal kevésbé szelekcioparti elvarasrendszer volt jellemzd.

Vajon kik alkotjak az egyes tipusokat, milyen az egyes tipusokba tartozd csoportok
tarsadalmi Osszetétele, milyen politikai preferenciarendszer jellemz6 rajuk? Kik azok az
egyes csoportokon beliil, akik elvarasaikat tekintve kozel allnak mas csoportokhoz, €s
akikt6l valamilyen iranyban kompromisszumok megkdtése varhato, és kik azok, akik a
széleken helyezkednek el, és ezért feltehetden kevésbé kompromisszumkészek? E kérdé-
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sek megvalaszolasaval probalhatunk meg kovetkeztetni arra, hogy milyen oktataspoliti-
kai koalicioképzddés képzelhetd el ma Magyarorszagon.

SZELEKTIVITAS
1. tipus 2. tipus
Modern- Tradicionalis-
szelektiv szelektiv
MODERN TRADICIONALIS
ELVARASOK ELVARASOK
3. tipus 4. tipus
Modern- Tradicionalis-
egalitarianus egalitarianus
EGALITARIANIZMUS
1. abra

Az oktataspolitika erdtere és az oktataspolitikai tipusok

Az egyes tipusok jellemz6i

1. Modern—szelektiv tipus. Mintankbol e tipusba keriilt a megkérdezettek 28,3%-a
(278 f6). Ebben a tipusban a legmagasabb az érettségizettek (70%) és a varosban él6k
(74%) aranya, ennek a tipusnak a legalacsonyabb az atlagéletkora (41 év), és itt a leg-
magasabb az egy fore jutd csaladi jovedelem (8036 Ft). E tipuson beliil kiilondsen a ve-
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zet6 allasuak és értelmiségiek vannak feliilreprezentalva. Az e tipusba tartozok az atlag-
nal elégedetlenebbek az oktatas mai helyzetével (5 fokozatu skalan atlag 2,9-es érték), és
kozottiik a legmagasabb azoknak az aranya, akik a stabilitas helyett inkabb jelentds val-
tozésokat szeretnének az oktatasban® (63%). E tipuson beliil a legmagasabb az iskolas
kort gyermeket nevel6 sziilok aranya (41%).

E tipuson beliil a legmagasabb a hatarozott politikai preferenciaval (partszimpatiaval)
rendelkezdk aranya (67%). A legmagasabb koztiik az SZDSZ-szel szimpatizalok aranya
(23%), ezt koveti, azonos aranyban a FIDESZ-szel és az MDF-fel rokonszenvezok
ardnya’. Az atlagnal inkébb jellemzi Gket az a vélemény, hogy az életben vald
boldogulashoz sziikséges az iskolazds (47%). Dont6 tobbségiik hive magéniskolak
felallitasanak (80%).

E tipuson beliil a legnagyobb azoknak az aranya, akik inkdbb a gyermekekre valo
odafigyelést ¢s tapintatot hangsulyozé nevelést valasztjak a szigoribb, nagyobb fegyel-
met koveteld neveléssel szemben (66%), akik a legnagyobb aranyban fogadjék el azt a
véleményt, hogy a mai iskoldk talterhelik a gyermekeket, azzal szemben, hogy az isko-
lak nem allitanak elég komoly kovetelményeket (35%), és akik a leginkabb elfogadjak
azt, hogy a neveléshez pedagogiai szakértelemre van sziikség (54%).

2. Tradicionalis—szelektiv tipus. Ebbe a tipusba a megkérdezettek 19,1%-a (188 f6)
kertilt. Ez a falun ¢é16 emberek jellegzetes tipusa, a varosiak aranya itt a legkisebb (34%).
Az érettségizettek aranya alacsony (27%), de magasabb, mint a 4. tipusba tartozok koré-
ben. Alacsony az egy fore juto atlagjovedelem (5305 Ft), és magas az atlagéletkor (47
¢év), de a jovedelem magasabb ¢és az atlagéletkor alacsonyabb, mint a 4. tipusba tartozok-
nal. Ebben a tipusban a legmagasabb a szakképzettség nélkiili segédmunkasok aranya.
Ez a tipus az, amely a legkevésbé elégedett az oktatds mai allapotaval (2,7 pont) és 6k
azok, akik a legmagasabbra helyezik az oktatast azon feladatok sordban, melyekre az al-
lamnak pénzt kellene adnia (15 feladat kozill atlag a 4,1. helyre). A sziilok aranya e ti-
pusban a legalacsonyabb (24%), viszont itt talalhatok legnagyobb aranyban a nagysziilok
(30%).

Ezen a tipuson beliil is viszonylag magas a hatarozott politikai preferenciaval ren-
delkezok aranya (63%). E tipuson beliil az MDF-fel rokonszenvez6k vannak a leg-
nagyobb aranyban (26,3%), és egyben itt talalhato az MDF-szimpatizansok legnagyobb
része. Alacsonyabb az SZDSZ-szel (12%) ¢és itt a legalacsonyabb a FIDESZ-szel szim-
patizalok aranya (6,3%). Kiilondsen magas e tipuson beliil a Kisgazdaparttal rokonszen-
vezOk aranya (11%). Az e tipusba tartozok dont6 hanyada véli ugy, hogy az életben is-

2 A kérdések egy részét, igy azt is, amelyik a stabilités, illetve a valtozas akarasara vonatkozik, egymassal el-

lentétes allitasok formajaban tettiik fel, melyek koziil a megkérdezetteknek a hozzajuk kozelebb allot kellett
kivalasztani. Ilyen tipusu kérdéssel kérdeztiink ra arra, hogy mennyire fontos az iskolazas az életben vald
boldogulashoz, mennyire megterheld vagy éppen laza az iskolai tanitas, inkabb tobb fegyelem és szigorusag,
vagy inkabb tobb tapintat és odafigyelés kellene, illetve mennyire tekintheté szakértelmet kivano tevékeny-
ségnek a nevelés.

Itt jra hangsulyoznuk kell, hogy az adatgytijtés 1990 majusaban tortént, ezért a politikai vonzodasok azota
tortént erds atalakulasa miatt a partszimpatiara vonatkozé adatokat igen nagy 6vatossaggal kell kezelniink.
Kiilonosen a KNDP-vel és az MSZP-vel rokonszenvezok adatait kell dvatossaggal kezelni a viszonylag ala-
csony elemszam miatt.
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kolazottsag nélkiil is lehet boldogulni (23%). A maganiskolak létesitését az e tipusba tar-
tozok tobbsége is elfogadja (59%), ha nem is olyan aranyban, mint az 1. tipus esetében.

Az e tipusba tartozok vélik tigy a legnagyobb aranyban, hogy szigortibb nevelést kel-
lene adni az iskolakban (55%). Az 1. tipusba tartozoknal inkabb valasztjdk azt a véle-
ményt, hogy az iskolak nem allitanak elég komoly kdvetelményeket a tanuldkkal szem-
ben, mintsem azt, hogy tulterhelik ket (70%), viszont az 6 koriikben a legalacsonyabb
azoknak az aranya, akik mar az egész fiatal koru gyermekekt6l is komoly tanulasi telje-
sitményt varnanak el (43%). Az e tipusba tartozoknak mar csak kevesebb, mint a fele
(48%) veli ugy, hogy a nevelés pedagogiai szakértelmet kivano tevékenység.

3. Modern—egalitarius tipus. E tipusba a megkérdezettek 24,6%-a (242 16) keriilt. A
varoslakok aranyat (72%) és az ide tartozok atlagéletkorat (41 év) tekintve ez a tipus ha-
sonlo az 1. tipushoz. Az érettségizettek aranya azonban, noha a tobbség itt is rendelkezik
ezzel a végzettséggel, itt mar joval alacsonyabb (54%). E tipusban talalhaté meg legna-
gyobb aranyban a szakmunkas réteg és a kozépszintli szellemi foglalkozasuak, ezzel
szemben a betanitott és segédmunkasok aranya itt alacsony. Ez a csoport a leginkabb
elégedett az oktatas jelenlegi allapotaval, és az el6zdeknél kevesebbet is forditana okta-
tasra az allami kiadasokbol. A tipusba tartozoknak valamivel tobb, mint egyharmada
(35%) iskolas kort gyermeket neveld sziil6. Az el6zd tipusba tartozokhoz hasonléan e
csoport képviseldinek is csak valamivel tobb mint fele (52%) véli ugy, hogy inkabb nagy
valtozasok kellenének az oktatasiigyben, mintsem stabilitas. Ebben a tipusban a legala-
csonyabb a vallasos emberek aranya (50,4%).

Ezen a tipuson belill a legalacsonyabb a hatarozott politikai preferenciaval ren-
delkezok aranya: csak 56%-uk jelolt meg olyan partot, amelyikkel rokonszenvezik. A
kiilonboz6 politikai partok iranti rokonszenv itt oszlik meg a leginkabb kiegyensulyozott
modon. A tobbség itt is az MDF felé vonzodik (17%), de joval kisebb ardanyban, mint a
2. tipusnal. Az SZDSZ-partiak aranya az el6z6 tipusndl megfigyelthez hasonlo (13%),
ellenben a FIDESZ-szel rokonszenvezdk aranya magasabb (12%). Aranylag magas e
csoporton beliil a kisgazdakkal szimpatizalok aranya is (7,4%). Valamennyi tipus koziil
erre jellemzod leginkabb az a vélekedés, hogy az életben vald boldogulashoz iskolazott-
sag kell (48%). Noha alapvetden az egalitarius elvarasok jellemzik, az 1. tipusnal ugyan
kisebb aranyban, de e csoport tagjainak a dontd tobbsége (67%) is elfogadja a maganis-
kolak allitasanak a lehetoségeét.

Ami az iskolai tanitassal és neveléssel kapcsolatos attitiidoket illeti, az e tipusba tar-
tozok kozott mindkét elobb emlitett csoportbelieknél nagyobb az aranya azoknak, akik
szivesen vennék a gyerekek iskolai terhelésének a novelését (69%), akar mar kisgyer-
mek korban is (54%). A tobbség itt is a szigorubb nevelés hive (54%), és az el6z6 cso-
portnal megfigyelthez hasonld aranyban vannak azok, akik a nevelést pedagogiai szakte-
vékenységnek tekintik (54%).

4. Tradicionalis—egalitarius tipus. A megkérdezettek 28%-a (276 f6) keriilt ebbe a
tipusba. Az e tipusba tartozoknak a legmagasabb az atlagéletkora (48,3 év), a legala-
csonyabb az egy fore jutd csaladi jovedelmi szintje (4992 Ft), és itt a legalacsonyabb az
érettségizettek (18,5%), illetve legmagasabb a 8§ altalanos iskolai osztalyt vagy annal ke-
vesebbet végzettek aranya (59%). Ugyanakkor e csoporton beliil magasabb a vérosiak
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aranya, mint a 2. tipuson beliil (45%). Igen magas kozottiik a segéd- és betanitott mun-
kasok aranya (21, illetve 22%). E csoportban is viszonylag magas a nagysziilok aranya
(30%). Az oktatassal az atlagnal elégedettebbek (3,1 pont), és 6k akarndk a legkevésbé
azt, hogy az allam t6bb pénzt forditson az oktatasra. Ez az a tipus, ahol a vallasos embe-
rek aranya a legmagasabb (81,9%).

Ebben a tipusban is tobbségben vannak a semmilyen parttal nem rokonszenvezok
(58%). E tipuson beliil is valamivel magasabb az MDF-fel rokonszenvezOk aranya
(23%), mint a megkérdezett népesség egészében. Itt a legalacsonyabb az SZDSZ-hivek
aranya (9,4%), ellenben a FIDESZ-szel rokonszenvezok itt nagyobb aranyban talalhatok
(8,7%), mint a 2. tipusban. A nem nagy aranyban talalhat6 kereszténydemokrata és szo-
cialista szimpatizansok legnagyobb része e csoporthoz tartozik: az aranyuk 6,9%
(KDNP), illetve 4,3% (MSZP). Ez az egyetlen csoport, ahol a tobbség ellenzi a magan-
iskolakat (57%), és ahol a legalacsonyabb a valtozasok iranti igény (47%).

Az e tipusba tartozok vélik legnagyobb aranyban azt, hogy az iskolakban komolyabb
tanulmanyi munkat kellene folytatni (73,3%), mégpedig mar kisebb gyermekek korében
is (55%). A szigortibb nevelést és nagyobb fegyelmet az el6z6 csoportnal valamivel ki-
sebb aranyban részesitik elényben a tapintatos, odafigyeld neveléssel szemben (52%).
Végiil ez az a csoport, amelyben a legkisebb azoknak az aranya, akik elismerik a nevelés
szakmai jellegét (43%).

Szélséségesek és koalicioképesek

A koalici6formalodas lehet6ségét nagymértékben befolydsolja a vélemények kozelsége
vagy tavolsaga. A feltételezésiink az — amint emlitettiik —, hogy a felrajzolt oktataspoliti-
kai erdtérben azok a leginkabb koalicidoképesebbek, akik egymashoz a legkozelebb talal-
hatok. A leginkabb koalicioképesek azok a ,mérsékeltek” lehetnek, akik a metszéspont-
hoz kozel talalhatok, mig a legkevésbé koalicioképesek feltehetden azok a ,,sz€éls6sége-
sek”, akik a metszésponttdl tavol vannak. Ezért fontos lehet annak az elemzése, hogy az
egyes csoportokon beliil mekkora a ,,mérsékeltek” és a ,,sz€ls6ségesek™ aranya.

Ha a felvazolt oktataspolitikai eréteret alkotd dimenzidkat tovabb felezziik aszerint,
hogy az adott péluson melyek a még mérsékelt vagy centrista (a metszésponthoz kozeli),
¢és melyek a mar sz¢éls6séges (a metszésponttol tavoli) pozicidk, akkor a korabbi négy ti-
pussal szemben tizenhat tipus képe rajzolodik ki (vo. 2. abra). Ezek koziil négy (6, 7, 10,
11) minden irdnyban koalicioképes: ezek a ,,centrista” (C) csoportok. Nyolc tipus (2, 3,
5,8,9, 12, 14, 15) csak egy iranyban koalicioképes, ezek az ,.egyoldaliak” (E). Végiil
négy tipus (1, 4, 13, 16) semmilyen irdnyban nem koalicidképes, ez utdbbiakat tekinthet-
juk a ,,szélsoségeseknek” (SZ). E csoportok elhelyezkedését mutatja a 2. 4bra.
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SZELEKTIVITAS
1(S2) ) 2 (E) 3 (E) ) 4(S2)
5(E) 6 (O 7(C) 8 (E)
MODERN ) ) TRADICIONALIS
ELVARASOK . ) ELVARASOK
9 (E) 10 (C) 11 (C) 12 (E)
13 (SZ) ) 14 (E) 15 (E) ) 16 (SZ)
EGALITARIANIZMUS
2. abra

Koalicioformalodas az oktataspolitikai erétérben

Az, hogy az emberek hol helyezkednek el ebben az oktataspolitikai er6térben, rend-
kiviil er6sen Osszefiigg tarsadalmi réteghelyzetiikkel. Jol mutatja ezt, ha az egyes cso-
portokon belill megnézziik az érettségivel nem rendelkezdk, illetve az érettségizettek
aranyat. Az érettségivel nem rendelkezdk aranya kiilondsen a szélsdségesen tradicionalis
(4, 8, 12 és 16 szammal jelzett) csoportokban magas: a szélsdségesen egalitarius €s
egyuttal szélsdségesen egalitariusok kozott (16. szammal jelzett csoport) 91,2% az ara-
nyuk, a szélsOségesen szelekcioparti és egyuttal sz€élséségesen tradicionalis (4. szammal
jelzett) csoporton beliil 90%. Ezzel szemben a magasabb végzettségiliek ardnya kiilono-
sen a szélséségesen modern (1, 5, 9, 13 szammal jelzett) csoportokon beliil magas. A
sz¢ls6ségesen modern és egyuttal szélsdségesen szelekcioparti (1. szammal jelzett) cso-
porton beliil az aranyuk 83,6%. (Az egyes csoportokon beliil az érettségizettek és érett-
ségivel nem rendelkez6k aranyat az 1. tablazat tartalmazza.)
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1. tablazat. Az érettségizettek és érettségivel nem rendelkezok aranya az oktataspolitikai
eroter kiilonbozé pontjain elhelyezkedd csoportokban (%)

Oktataspolitikai tipusok NINCS | VAN N
érettségije érettségije
.SZELSOSEGESEK”
1. szelektiv-modern 16,4 83,6 73
4. szelektiv-tradicionalis 90,0 10,0 30
13. egalitarius-modern 49,5 51,0 51
16. egalitarius-tradicionalis 91,2 8,8 91
,,CENTRISTAK”
6. szelektiv-modern 42,6 57,4 68
7. szelektiv-tradicionalis 56,9 43,1 58
10. egalitarius-modern 49,3 50,7 75
11. egalitarius-tradicionalis 68,6 31,4 51
.EGYOLDALUAK”
2. szé&lIs. szelektiv - modern 344 65,6 61
3. sz¢@lIs. szelektiv - tradicionalis 69,8 30,2 63
5. szelektiv - sz€ls. modern 26,6 73,4 79
8. szelektiv - sz€ls. tradicionalis 88,6 11,4 35
9. egalitarius - széls. modern 32,2 67,8 59
12. egalitarius - sz¢ls. tradicionalis 80,9 19,1 47
14. széls. egalitarius - modern 51,7 48,3 60
15. széls. egalitarius - tradicionalis 79,3 20,7 87

Erdemes megnézni, hogy milyen tarsadalmi adottsagok jellemzik egyfel6l a minden
iranyban koalicioképes ,,centrista” (C) (6, 7, 10, 11) csoportot (ide sorolhatdé a meg-
kérdezettek 26%-a), masfeldl a semmilyen iranyban sem koalicioképes ,,sz€lsdséges”
(SZ) (1, 4, 13, 16) csoportot (ide sorolhaté a megkérdezettek 25%-a).

Altalaban az jellemz6, hogy a semmilyen irAnyban nem koalicioképeseknek, azaz a
,,8z€1s0ségeseknek” alacsonyabb az iskolai végzettségiik (az érettségivel nem ren-
delkez6k aranya 60% kozottiik, szemben a centristak kozotti 53,2%-kal), idésebbek (az
atlagéletkor e csoporton beliil 46 év, mig a centristak korében 44 év), alacsonyabb jove-
delmtiek, és nagyobb kozottiik az iskolaskorti gyermekkel nem rendelkezdk aranya.

A széls6ségesek aranya a FIDESZ hivek kozott a legalacsonyabb: 17%. A tobbi part
kovetdinél ez az arany a kovetkez6: KNDP: 38%, SZDSZ és MSZP: 29%, az egyetlen
parlamenti parttal sem rokonszenvezdk: 26%, FGKP: 24%, MDF: 20%. A centristak
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aranya a FIDESZ, az MDF hivei €s az egy parlamenti parttal sem rokonszenvezdk koré-
ben a legmagasabb, mindharom csoportban 28%. A tobbi part hivei kozott: SZDSZ:
24%, FGKP, KNDP és MSZP: 15%.

Oktataspolitikai koalicioformalodas

Minden arra utal, hogy az oktataspolitikaval kapcsolatos jelentdsebb elvarasok kovetik a
tarsadalom réteg szerinti s politikai tagozodasat. Ebbdl — és ez a vizsgalatunk legfonto-
sabb kovetkeztetése — arra lehet kdvetkeztetni, hogy az oktataspolitika alakuldsa tobbé-
kevésbé kalkulalhato, azaz nincs teljesen kiszolgaltatva a vélemények szeszélyes alaku-
lasanak. Nem reménytelen vallalkozas tehat feltételezéseket megfogalmazni arra nézve,
hogy a jovoben milyen tipusu oktataspolitikai konfliktusok varhatok, ezek kapcsan mi-
lyen érdekkoaliciok alakulhatnak ki, s a vitdknak milyen kimenetei képzelhetdk el.

Vajon milyen koaliciok kialakulasara lehet szamitani a négyféle oktataspolitikai tipus
ko6zott? Vajon annak van-e nagyobb valdsziniisége, hogy a modern vagy inkabb annak,
hogy a tradicionalis értékek mentén alakul ki oktataspolitikai érdekegyezés a tarsadal-
mon beliil? Es vajon inkébb egy szelektiv, vagy inkabb egy egalitarius politika nyerhet
teret az oktataspolitika porondjan?

A politikat feltehet6en elsésorban egyfeldl azok a csoportok fogjak alakitani, ame-
lyeket a politika alakulasa a legkdzvetlenebbiil érint, azaz az iskolds kort gyermeket ne-
veld sziilok és az oktatds kérdéseiben inkabb érdekelt iskolazottabb rétegek, masfeldl
azok, amelyek a leginkabb rendelkeznek politikai képviselettel a jelenlegi hatalmi struk-
turaban.

Az iskolas kort gyermekekkel bird sziilok aranya a modern értékek mellett allast
foglalé csoportokban (1. és 3. tipus) joval magasabb (37%), mint a tradicionalis érté-
keket hangsulyoz6 tipusokban (27%). E tipusokban talalhatok az oktatas befolyasolasara
inkabb képes iskolazottabb rétegek (a diplomasok 82%-a és az érettségizettek 74%-a).

Ugyanakkor a modern értékek mellett elkotelezettek csoportjaba tartozokat nyil-
vanvald moédon megosztja a rendszer szelektivitasahoz vald viszonyuk. A sziil6knek
csaknem fele (49%) a szelektivebb rendszer mellett teszi le a voksat, s az igy véleked6k
éppen a legiskolazottabbak koziil keriilnek ki. A diploméval rendelkezéknek 65%-a és
az érettségivel rendelkezdknek 54%-a a szelektivebb rendszer hive.

A tarsadalom politikailag aktiv része, ugy tlinik, ugyancsak inkabb a szelektivebb
rendszer partolojanak tiinik. Amig a politikai preferenciaval nem rendelkez6knek 58%-a
talalhato az egalitarius attitliddel rendelkezdk kozott, addig a valamilyen partszimpatiat
kifejezOknek csak 49%-a. A kormanypartok timogatdinak csaknem fele tdmogatja a sze-
lektiv megoldasokat (47%), a liberalis ellenzéki partok tdmogatdinak viszont mar csak-
nem kétharmada (62%) a szelektiv megoldasok hive.

Ami a modern kontra tradiciondlis értékeket illeti, a partpreferenciaval rendelkezok,
tehat a feltehetden politikailag aktivabbak tobbsége (54%) a modern értékek tamogato-
janak tinik. A legnagyobb eltérés a kormanypartok és az ellenzéki partok tdmogatoi ko-
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zOtt inkabb ebben a dimenzidban talalhatd. Amig a korméanypartok tdmogatdinak 57%-
ara a tradicionalis elvarasok jellemzdek, addig az ellenzéki partok tdmogatdinak 65%-a
modern értékek mellett foglal allast.

Marmost mindezek alapjan milyen fajta oktatdspolitikai megegyezésnek van legna-
gyobb valdsziniisége a mai magyar tarsadalomban? Egy egalitarius politikanak, legyen
az akar modern, akar tradicionalis értékek mentén szervezddd, vizsgélatunk alapjan
nincs nagy politikai realitasa. A sziilok és az iskolazottabb rétegek, csaktigy mint a do-
minans politikai erék tdmogatoinak a tobbsége ezt nem kivanja. Nagyobb a valoszintisé-
ge egy szelekciot erdsitd politikanak. Az, hogy ez tradicionalis vagy modern értékek ne-
vében formalodik, attol fiigghet, hogy a modern szellemii szelekcidparti tényezék meny-
nyire hajlandéak kozeledni a modern szellemii egalitarius célokat kdvetdk felg, illetve a
tradicionalis értékeket kdvetd szelekciopartiak mennyire hajlandok a taradicionalis ori-

Egy olyan irdnyitasi szisztéma, amely nagyobb beleszolast enged a sziiloknek és az
iskolazottabb tarsadalmi rétegeknek, feltehetden a szelektiv—modern sarok felé tolja el a
politikat. Egy olyan iranyitasi szerkezet, amelyre a partbefolyas a jellemzo — a jelenlegi
partstruktura mellett —, feltehetéen ugyancsak inkabb a szelektiv iranyba tolja el az erd-
ket, de egyuttal erdsiti a tradiciondlis elvarasok sulyat, illetve ndveli a modern ¢€s tradici-
onalis elvarasok kozotti konfliktusok megjelenésének a valosziniiségét. Az egyik legiz-
galmasabb kérdés végiil is az, hogy az eldttiink allo oktataspolitikai vitdkban az értéke-
ket érintd tartalmi kérdéseknek (a modern—tradicionalis tengelyen zajlé vitadk) lesz e
meghataroz6 sulyuk, vagy pedig a tarsadalmi rétegérdekeket érintd strukturalis kérdé-
seknek (a szelekcio—egalitarianizmus tengelyen zajlo vitak).

E tanulmany az Oktataskutatd Intézet altal 1990 szeptember 17—18-an tartott ,,Rendszervaltas —
Tarsadalom — Oktatas” c. oktatasszociologiai konferencian elhangzott eléadas szovege alapjan ké-
sziilt. A kutatas eredményeinek atfogd ismertetése a ,, Tarsadalmi igények, iskola, oktataspolitika”
c. kdtetben jelenik meg (Kutatas kozben, 167. Oktataskutatd Intézet, 1991).
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ABSTRACT

GABOR HALASZ: EDUCATIONAL POLICY COALITIONS

The paper describes the structure of potential educational conflicts and coalitions in Hungary
on the basis of public opinion survey data. The data were collected in 1990 on a sample of
1000 persons representing the adult population of Hungary. A high level of variance of
opinions was observed in two dimensions: (1) opinions in favour of traditional vs. modern
educational objectives; (2) opinions in favour of selective vs. egalitarian policies. According
to these dimensions a typology of educational policy expectations was developed with four
different types: (1) traditional-selective; (2) modern selective; (3) traditional-egalitarian; (4)
traditional-selective. Survey results are analyzed based on differences in the social
composition (age, educational level, income, political attachment etc.) of the groups
representing the four types. Some hypotheses were formulated on possible conflicts and
compromises between individuals belonging to the four different groups. According to their
position in the educational policy field individuals were grouped into three categories, each
of them characterized by their readiness for compromise: (1) ,,the centrist”, (2) ,,the one-
sided” and (3) ,the extremists”. The article puts forward two major conclusions: (1) the
social arena of educational policy-making in Hungary has a rather clear structure based on
relatively stable social factors; which (2) creates a certain possibility to predict potential
conflicts and compromises between the different actors of educational policy-making.
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